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Athenes et Milet 

I. Tribus et demes milesiens 

Par M arcel Pierart, Fribourg 

En etudiant certains aspects de l'empire athenien, il m'est apparu qu'il 
pourrait etre utile d'envisager les rapports entre Athenes et ses allies du point de 
vue de ces demiers. Milet constitue cl cet egard un cas privilegie, car des' re­
formes qui y furent faites cl l'epoque de la domination athenienne ont eu des 
prolongements durables, puisqu'on en trouve encore la trace cl l'epoque impe­
riale. 

La publication par P. Herrmann I, en 1970, d'une loi de culte datant du Ve 
siede avant J.-c., dont l'intitule, de type attique, mentionne une tribu nouvelle 
cl Milet, la Leontis, confirme, en effet, de maniere definitive l'hypothese avancee 
autrefois par G. Glotz2, selon qui la cite ionienne adopta une constitution d'ins­
piration athenienne pendant la periode de son appartenance cl l'Empire. On se 
rappellera que le reglement des MolpesJ, qui date de 450/49 d'apres la chrono­
logie de A. Rehm, presente encore un systeme different. 

• Cet anicle constitue la premiere d'une serie de trois livraisons dans lesquelles je compte 
exposer les resultats de mes recherches sur l'organisation politique et la structure du territoire 
de Milet. Un bref resurne a ete publie dans les Actes du VIIe congres international d'epigra­
phie grecque et latine (Bucarest/Paris 1979) 439-440, sous le titre La constitution de Milet cl la 
lumiere de ses colonies. 
En plus des abreviations les plus usuelles, j'ai utilise les suivantes po ur les publications des 
fouilles de Milet: Delphinion: Milet, Ergebnisse der Ausgrabungen und Untersuchungen seit 
dem Jahre 1899, herausgegeben von Th. Wiegand, Bd. I, Heft 3: Das Delphinion in Milet, von 
Georg Kawerau und Alben Rehrn (Berlin 191 4). Didymall: Theodor Wiegand, Didyma, 
zweiter Teil: Die Inschriften, von Alben Rehm, herausgegeben von R. Harder (Berlin 1958). 
Südn;wrkt : Milet, Ergebnisse ... Bd. I, Heft 7: Der Südmarkt und die benachbarten Bauanlagen, 
von H. Knackfuss, mit einem epigraphischen Beitrag von A. Rehm (Berlin 1924). 
Quand aucune precision n'est apportee, les chilfres suivant le titre d'un corpus renvoient au 
numero de I'inscription et non a la page, comme c'est le cas ailleurs. 

1 P. Herrmann, Zu den Beziehungen zwischen Athen und Milet im 5. Jahrhundert, Klio 52 (1970) 
163-173. Cf. ci-dessous, n. 32. 

2 G. Glott, Une inscription de Milet, CRAI 1906, 511-529. 
3 A. Rehm, Delphinion 133, 1-3 (SylJ.l 57): 'Elti clIll.:teOl tÖ A10VU<Jio 110AltÖlV ai<JUlivÖlVtO�, 

Itp0<JEtalpOl �<Jav Olvolltrov 'Ayal1iJoTJ� 'AP1<JtOl(PUtEO�, 'OltAiJ90lV Alil(o� KAEavtO�, 
Birov 'AItOAAOoropO, Brop(e)rov KPTJ9EU� 'Epl1oovaKto�, ElPU<JOlV 'A VttAEOVtO�, ... Cf. ci­
dessous, n. 6. 
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1. Les anciennes tribus 

Dans sa these sur les tribus dans la cite grecque, D. Roussel a consacre deux 
paragraphes a l'organisation de Milet a l'epoque archaique4• Il rappelle que, 
d'apres cette inscription, il y avait trois phylai, les Oinopes, les Hoplethes et les 
Boreis, qui deleguent, la premiere un seul, les autres deux prosetairoi aupres de 
l'aisymnetes. Mais comme nous savons par ailleurs qu'il y avait, a Cyzique et 
dans d'autres colonies milesiennes, trois autres tri bus, on en conclut generale­
ment que cette division en six phylai existait deja a Milet au moment Oll fut 
fondee Cyzique. Cette hypothese est, selon Roussel, assez probable mais pas 
entierement sure: une reforme des tribus milesiennes a pu avoir lieu apres la 
fondation de Cyzique, par exemple a l'epoque du tyran Thrasyboulos, vers 600, 
et n'avoir ete imitee qu'ensuite seulement par les colonies. Cette appreciation, 
qui repose sur une information incomplete, appelle quelques remarques. 

Grace a une borne trouvee dans le secteur du theatre, OU apparait la tribu 
des ArgadeisS , nous connaissons quatre et non trois noms de tribus pre-clisthe­
niennes: les Argadeis, les Boreis, les Oinopes et les Oplethes6• Ces noms se 
retrouvent avec ceux des tri bus ioniennes des Aigikoreis et des Geleontes dans 
plusieurs colonies milesiennes. 

1 .  Cyzique. On y connait depuis longtemps les Ge!eontes, les Hopletes, les 
Argadeis, les Aigikoreis, les Boreis et les Oinopes, auxquels viennent s'ajouter, a 
l'epoque imperiale, les Iouleis et les Sebasteis. Les documents sont suffisam­
ment nombreux pour qu'on puisse etre sur qu'on possede l'eventail complet des 
tribus de la cite7. 

2. Odessos. Une inscription d'epoque imperiale provenant d'Odessos 
donne le systeme complet des tribus de cette cite8: Oinopes, Boreis9, Rhomaioi, 
Ge!eontes, Argadeis, Aigikoreis, Hopleis 1 0. 

4 D. Roussel, Tribu et eite (Paris 1976) 211. 
5 Cf. ci-dessous, n. 25. 
6 Le nom de cette tribu apparait, avec la meme graphie, dans une autre inscription: ci-dessous, 

n. 25. Bien qu'on le transcrive parfois sous la forme Hoplethes, ce nom doit s'ecrire avec un 
esprit dOUle cf. Ed. Schwyzer, Gr. Gramm. 1221 et n. 2, qui rapproche (A tort?) le chypriote 
&Aq>Oe; < SA7tOe;. La forme avec 9 est propre AMilet, mais elle peut etre ancienne. Je n'entre pas 
ici dans les discussions relatives aux origines des tribus ioniennes: voir D. Roussel, op. cit. 
209-220. 

7 Voir notamment E. Szanto, Die griech. Phylen, Ausgewählte Abhandlungen (Tübingen 1906) 
268-269; F. W. Hasluck, Cyzicus (Cambridge 1910) 250--252; F. Bilabel, Die ionische Koloni­
sation (Leipzig 1920) 120--123; W. Ruge, RE Kyzikos (1924) 232; K. Latte, RE Phyle (1941) 
1000. 

8 G. Mihailov, IG Bulg. I' (1970) 47bis, 2. 
9 Sous la forme BopEffiv, et non avec ffi comme AMilet. 

10 L'inscription porte la forme '07tAEffiV, qui est surprenante. G. Mihailov note judicieusement: 
«gen. '07tAEffiV nullum errorem pro • '07tAEtffiV esse, sed per analogiam gen. 'ApyaoEffiv, 
A1YllCOPEffiV (nom. 'ApyaoEie;, A1YllCOpEie;) creatum esse censeo». 
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3. Tomis. Emilia Dorutiu-Boilä 11 a montre naguere que Tomis, tout eomme 
Odessos, possedait sept tribus a l'epoque imperiale: les Alkoreis12, les Argadeis, 
les Boreisl3, les Geleontes, les Hopletes, les Oinopes et les Rhömeis. 

4. Istros. Oe la eolonie milesienne d'Istros, on eonnait aetuellement trois 
tri bus ioniennes: les Argadeisl4, les Aigikoreisl5 et les Boreisl6. Une dedieaee du 
IIIe siede apres J.-c., publiee par O. M. Pippidi 17, atteste l'existenee d'une 
qmAlJ 'Pc.olluic.ov. L'editeur en eonduait «qu'a l'epoque imperiale tout eomme 
aux epoques preeedentes, les seules tribus attestees a Istros ont ete les six tribus 
milesiennes augmentees d'une tribu honorifique dont la ereation ne saurait etre 
anterieure au He siedeI8». 

5. Dionysopolis. Les origines de la eite ionienne de Oionysopolis sont obs­
eures; d'aueuns en ont fait une eolonie milesiennel9• On retiendra avee interet 
une suggestion d'Em. Oorutiu-Boilä, qui voit dans les sept tribus mentionnees 
par une inseription d'epoque imperiale20, les six tribus milesiennes et une phyle 
portant le nom des Romains21. 

On est done amene a eondure que les eolonies milesiennes qu'on vient de 
passer e� revue ont perpetue un mode de subdivision qu'elles devaient a leur 
metropole22• Ce fait apparait eneore mieux si l'on eompare ces systemes avee 

II Emilia Dorutiu-Boilä, Les tribus grecques de Tomis ci l'epoque romaine, Studii Clasice 12 
(1970) 117-126; cf. aussi Dacia 19 (1975) 157. - L'ensemble du materiel relatif A Tomis a ete 
rassemble par I. Stoian, Contribution ci l'hude des tribus de Tomis, SI. Cl. 3 (1961) 175-202 
( = Tomitana, Bucarest 1962, 56-74). L'inscription mentionnant les Oinopes signalee IA 
comme inedite a ete publiee depuis par V. Barbu, Monumentifunerari con iscrizioni rinvenuti 
a Tomis, Dacia 7 (1963) 558-559. La qlUA.Tt BOPEffiV apparatt dans une inscription sur les 
Dioscures: I. Stoian, Le culte des Dioscures et les tribus tomitaines ci la lumiere d'un monument 
recem ment pub/ie, Dacia \0 (1966) 347-356. 

12 Sur la forme du nom de cette tribu, voir l'appendice I. 
13 La forme est BOPEffiV, comme A Odessos. 
14 S. Lambrino, Les tribus ioniennes d'Histria, Istros 1(1934) 118: 'AyuSi']1 tU�;Tll. �IOe; 'O�ßpi­

�ou !pul.. i']e; 'A PYUÖEffiV. 
15 G. TDtiiescu, AEM 17 (1894) 88 n° 12 (cf. S. Lambrino, op. cit. 117): 'AYUSi']1 tUXTll. <l>UA.Tt 

AiYl1COPEffiV tOV ll[ffi�)OV tuie; NU[�!p)Ule; aVEcrtllcrEv &K tiiiv iöiffiV [&)1Ii apxi']e; l:KU1IOUA.U 
N[I)KOA.UOU. 

16 D. M. Pippidi, La «seconde fondation» d'Istros, BCH 92 (1968) 228 ( = Scythica Minora, 
Bucarestl A msterdam 1975, 194), a restitue [ti']e; BOpEffi)V !pUA.i']e; dans une liste d'evergetes, 
parce que <da longueur de la lacune invite A opter po ur le nom le plus court». - Une inscription 
inedite de la zone sacree atteste l'existence de cette tribu A Istros. 

17 D. M. Pippidi, A propos des tribus d'Istros ci l'epoque romaine, Hommages Claire Preaux 
(Bruxelles 1975) 464-469. 

18 D. M. Pippidi, op. cit. 468-469. 

19 F. Bilabel, Die ionische Kolonisation (Leipzig 1920) 15; Ch. Danoff, RE Suppl. IX (1962) \077. 
Voir les remarques de L. Robert, Rev. phi I. 85 (1959) 197-198. 

20 G. Mihailov, IG Bulg. I' (1970) 15ter = 30: Kui ÖIUVO�)q.e; rTI tE KpU[ti)<;Jtn ßOUA.TI KUi ayopu-

VO�OIe; Kui [tui)e; E1Itcl !puA.uie; ... 
. .  

21 Ern. Doruliu-Boilä, SI. Cl. 12 (1970) 123. 

22 A. Rehm, Delphinion 133, p. 1591283. L'hypothese a ete generalement admise. Voir notarn-
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ceux d'autres cites ioniennes ou l'on rencontre les noms qu'on vient d'enume­
rer: on ne les y retrouve pas tous, ou ils sont associes a des noms differents23• La 
presence de six tribus a Milet est plus qu'une hypothese probable: elle est quasi­
ment certaine. 

L'anciennete de ce type d'organisation n'est pas douteuse non plus. Meme 
si ron ne peut exdure l'hypothese d'une reforme a Milet qui aurait, par la suite, 
fait tache d'huile dans les colonies, la coherence meme du systeme miIesien 
rend tres probable la supposition qu'il existait a Milet lors de la fondation de ses 
colonies et qu'il y a ete transplante. Dans le cas contraire, on s'attendrait a 
trouver ici ou la des variantes qui, dans l'etat actuel de nos connaissances, ne 
semblent pas avoir existe. Il date donc vraisemblablement au plus tard du VIIIe 
siede avant J.-C.24• 

Deux inscriptions mentionnant des anciennes tribus milesiennes per­
mettent de voir qu'elles etaient divisees en seetions designees par l'ordinal: 
7tpO:I't1'\, ÖWttp1'\25. On a suppose qu'il n'y avait pas plus de deux sub divisions 

ment M. Sakellariou, La migration grecque en lonie (Athenes 1958) 254-255. - U. von Wila­
mowitz-Moellendorff, Satzungen einer milesischen Stingergilde, SB Berl. 1904, 122, a com­
mente ainsi les mentions de tribus dans I'inscription des Molpes: «Ob die drei hier genannten 
damals die einzigen waren, oder die Phylen nur in einem Turnus berücksichtigt wurden, muss 
dahingestellt bleiben. Alle drei kennen wir aus den milesischen Kolonien, z. B. Kyzikos, 
allerdings mit mehreren anderen. Jedenfalls hat Milet nicht die vier vorkleisthenischen 
Athens gehabt.» 11 reprend ce point de vue deux ans plus tard, Ober die ionische Wanderung, 
SB Berl. 1906, 71: «Milet hat in alter Zeit nur drei Phylen gehabt, und nur eine von ihnen ist 
mit einer altattischen identisch », alors que la borne des Argadeis (n. 27) etait dejll connue. 

23 Cf. appendice 11. 
24 Sur la date de la fondation de Cyzique, voir F. W. Hasluck, Cyzicus (Cambridge 1910) 163. 

Pour les colonies occidentales du Pont-Euxin, D. M. Pippidi, l Greci nel basso Danubio (Milan 
1971) 37-42. D'apres la tradition, Istros serait la colonie la plus ancienne du Pont Gauche: 
Eusebe la place en 656/5, ce qui peut correspondre lila realite. P. Alexandrescu, Histria IV 
(Bucarest/Paris 1978) 19, note judicieusement 11 propos des recherches qu'il a consacrees lila 
chronologie antique (Autour de la date defondation d'Histria, SI. CI. 4, 1962, 49--69): «Je n'ai 
pas eu I'intention d'affirmer que la date de 656/5 donnee par Eusebe puisse etre consideree 
comme plus probable que n'importe quelle autre par I'historien de I'epoque grecque ar­
chaique. Sa valeur reste surtout serielle dans la mesure OU elle s'integre 11 une chronologie 
relative des fondations helleniques en Mer Noire. De la sorte, on peut tenir Histria pour la 
plus ancienne colonie du littoral occidental et septentrional de cette mer, suivie de pres par 
Berezan-Olbia. » 

25 Une borne trouvee dans la fouille du theätre (Tb. Wiegand, SB Berl. 1904 = III. Milet-Bericht 
85; cf. A. Rehm, Delphinion 133, p. 283 n. 2; G. Dunst, Zu den altmilesischen Phylen, For­
schungen und Fortschritte 35, 1961, 272; J. et L. Robert, Bull. REG 77, 1964, 444) porte le 
texte suivant: 

'A pyaoECil­
v 7tprotT] 

Une inscription figurant au dos d'une sculpture archaique (G. Dunst, op. eil. 272-273) porte la 
mention '07tAi]3Cilv OEOtEPT]�. La date de ces deux textes sera discutee dans une contribution 
u1terieure. 
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par tribu26. La presence dans l'inscription des Molpes de deuxprosetairoi de la 
tribu des Oplethes et de celle des Böreis est plus facile a expliquer si l'on admet 
que chaque tribu ne comptait que deux sections27. 

2. Les tribus clistheniennes 

Si, dans les colonies milesiennes, les tribus traditionnelles ont survecu 
jusqu'a l'epoque imperiale, elles ont fait place a Milet, dans le troisieme quart du 
Ve siede, a un systeme d'inspiration attique28. On connait actuellement six 
noms de tribus «distheniennes» a Milet: AiuvtiC;29, i\KuIlUvtiC;JO, KEKP01tiC;JI, 
AEffiVtiC;J2, Oiv"iC;JJ, nuvolOviC;J4. Deux tribus qui n'ont pas d'equivalent a 
Athenes apparaissent encore dans des textes assez tardifs: i\crffi1tiC;JS et e,,­
crEiC;J6. On sait depuis longtemps que Milet comptait douze tribus a l'epoque 

26 A. Rehm, Delphinian 133, p. 1 591283 n. 2, se pose la question; G. Dunst, op. cil. 272, ecrit: 
«Solange kein Neufund eine stärkere Untergruppierung erweist, darf man vermuten, dass die 
neuen Phylen die alten 12 Untergruppen der früheren 6 Phylen fortsetzen.» 

27 Se fondant sur I'existence de X1A.1Ucr1:UE<; a Samos, Ephese, Chios, G. Dunst, op. cil. 272-273, 
evoque la possibilite «dass auch in Milet die Phylen in Chiliastyen unterteilt waren, allerdings 
mit dem Unterschied, dass die Chiliastyen in Samos, Chios und Ephesos Namen trugen, in 
Milet aber einfach numeriert waren». C'est Th. Wiegand qui, le premier, avait songe a voir 
dans ces subdivisions des chiliastyes, apropos de la borne 'Apyuö&c.ov npoo1:T] (SB Berl. 1904, 
85): «lU ergänzen wäre vielleicht X1A.1Ucr1:U<; im Hinblick auf die im Theater üblichen Getrei­
deverteilungen KU1:U X1A.lUcr1:UV». 11 n'y a rien a restituer sur la pierre qui est complete: cf. J. et 
L. Robert, Bull. REG 77 (1964) 444. Je crois que Wiegand a pense a la celebre loi de Samos 
pour la distribution du ble publiee la meme annee par lui avec U. von Wilamowitz-Moellen­
dorlf (SB Berl. 1904, 917-931 ; Syll. J 976), OU les citoyens doivent sieger au theätre dans leur 
propre ehiliastys crT]IIEiu ltOl�crUV1:E<; Kui 1:[onov)lhopicruV1:E<; EKacr1:T]I 1:00V X1A.lUcr1:Uc.oV (I. 5-
6). Comme il arrive, cette hypothese tout a fait gratuite est devenue certitude, ainsi chez D. 
Roussel, Tribu et eile (Paris 1976) 88 n. 2. 

28 Je reviendrai sur la date de cette rHorme dans une contribution ulterieure. 
29 A. Rehm, Südmarkt 271, 8. 11 s'agit d'une liste de contributions datant de 100 avant J.-c. 

environ. Les personnages qui y figurent sont mentionnes simplement par leur nom et leur 
patronyme. Toutefois, a la I. 8, on lit: ctI1A.icrJco<; �lOvucriou 'PUA.;;<; Aluv1:iöo<;. Cette mention 
isolee s'explique par le souci de distinguer le personnage d'un homonyme: cf. L. Robert, Rev. 
phil. 1 936, 163 (= Op. min. seI., Amsterdam 1969, 11 1242) pour des cas analogues a Colo­
phon. 

30 A. Rehm, Didyma 11 257, 4. Le texte est cite plus loin, p. 9. 
31 Th. Wiegand, SB Berl. 1901 (= 11. Milet-Bericht) 911 ;  F. Sokolowski, Lais saerees de I'Asie 

mineure (Paris 1955) 45. Decret d'inspiration attique. Aux Iignes 2-3, on lit: KEKponi<; &ltpU-
1:UVEUEV. 

32 P. Herrmann, KIio 52 (1970) 165. Decret d'inspiration attique, comme le precedenl. On Iit 
(I. 3-4): AEQlVl[i<; &ltPU1:U)Y�UEV. 

33 A. Rehm, Didyma 11 228, 11 2. Le texte est cite p. 9. 
34 A. Rehm, Didyma 11 228, 11 5. Le texte est cite p. 9; une autre mention: L. Robert, Rev. phil. 

1936, 201-202 ( = Op. min. seI., Amsterdam 1969, 11 1354-1355): ... v 1:;;<; nuvölOviöo<;. 
35 A. Rehm, Didyma 11 463, 20-21 . Dans cet inventaire d'olfrandes de 17817 avant J.-c., on lit: 

Kuvoiiv 'PUA.;;<; 1:;;<; 'Acrc.oniöo<;. 
36 A. Rehm, Didyma 11 256, 3. Le texte est cite p. 9. 
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imperiale: des textes de Didymes rappellent que des evergetes ont offert des 
banquets aux citoyens des douze tribus37• Deux theories permettent d'expliquer 
cette situation. 

La premiere consiste a supposer que Milet, lorsqu'elle subissait I'influence 
athenienne, s'est conformee fidelement au modele attique et qu'elle a remplace 
ses six tribus traditionnelles par dix tribus portant les noms des tribus disthe­
niennes. Deja enoncee par B. Haussoullier38, l'hypothese a ete admise par D. M. 
Pippidi39, qui a recherche des traces de systeme decimal dans les institutions 
d'Istros, et, recemment, par D. Roussel40• Le cas ne serait pas depourvu de 
parallele: Priene, au IVe siede avant J.-c., a imite l'organisation disthenien­
ne41• L'Asopis et la Theseis auraient ete creees plus tard. Mais rien n'empeche 
de penser que la creation des douze tribus remonte a la reforme constitution­
nelle du Ve siede. L'hypothese a ete faite pour la premiere fois par A. Rehm en 
19 14, qui se demandait si I'on n'avait pas cree les nouvelles tribus par simple 
division des anciennes42• 

On peut,je crois, tirer des noms memes d' Asopis et de Theseis un indice en 
faveur de leur anciennete. Le nom de la tribu ellm;T� est d'origine mythogra­
phique. 11 ne surprend pas a Milet: aux yeux de ses habitants, la cite etait une 
colonie de l'Attique43• Si l'on en croit Herodote, cette tradition est anterieure a 
la constitution de l'empire athenien44• B. Haussoullier a rapproche Asopis du 

37 A. Rehm, Didyma 11 269. 270. 288, OU on trouve des formules du type Ecrnacra� ta� lß' q)UAIi�. 
Cf. B. Haussoullier, Demes et tribus de Milet, Rev. phil. 21 (1897) 46--47. 

38 B. Haussoullier, I. I. 
39 D. M. Pippidi, A propos des tribus d'lstros ci repoque romaine, Hommages Claire Preaux 

(BruxeUes 1975) 464. 
40 D. Roussel, Tribu et eite (Paris 1976) 296. 
41 A Priene, ou il y a dix tribus (F. Hiller von Gaertringen, lnsehr. von Priene, Berlin 1906, 114, 

26), les noms sont ceux des tribus attiques (ibid., 18, 20. 28; 21, 9; \08, 78. 79; 109; 141; 182; 
248; 249), sans doute depuis la nouvelle fondation de la ville, qu'on a mise en rapport avec la 
clerouquie athenienne de Samos: cf. F. Hiller von Gaertringen, op. cit. XI; G. Kleiner, RE 
Suppl. IX (1962) Priene 1187. 

42 A. Rehm, Delphinion 133, p. 283. L'idee a ete reprise par F. Hiller von Gaertringen, RE Miletos 
(1932) 1600 et G. Dunst, Forschungen und Fortschritte 35 (1961) 273. - P. 283, n. I, A. Rehm 
ecrivait curieusement: «Die Gesamtzahl ist 12, d. h. die \0 attischen (bisher belegt Oivl1t�, 
navo\Ovi�, 'A1(allaVti�, KE1(P07ti�, 011crd�[ . . . )) und zwei nichtattische. Von ihnen ist die eine 
die Asopis.» Cette bevue a eu des consequences: F. Bilabel, Ion. Kol. (Leipzig 1920) 119, K. 

Latte, RE Phyle (1941) 1002, P. Herrmann, K1io 52 (1970) 163, ne mentionnent que la tribu 
Asopis comme non·attique. M. Sakellariou, La migration greeque en lonie 49. 60--61, n'utilise 
pas Theseis quand il discute du röle de Thesee dans les legendes qui concernent Milet. - F. 
Hiller von Gaertringen, 1.1., a note que la tribu n'etait pas attique. Sur l'opinion de D. Roussel, 
voir ci-dessous, n. 50. Voir aussi P. Vidal-Naquet, Le ehasseur noir (Paris 1981) 395, sur la 
legende de Thesee au Ve siecle. 

43 M. Sakellariou, La migration greeque en lonie (Athenes 1958) 39--44. 
44 Herodote, V 97: Aristagoras de Milet plaidant sa cause devant les Atheniens dit notamment: 

«que les Milesiens etaient des colons des Atheniens, qu'il etait nature! que ces derniers, 
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fleuve beotien Asopos: il y voyait la preuve que des Thebains, auxquels se 
seraient joints des Plateens (un deme milesien porte le nom de TIAU'W.tEl<;) 
avaient participe a la colonisation de Milet. 11 en rapprochait le nom de la bour­
gade voisine de Thebe45. F. Hiller von Gaertringen le rattache a la perpetua­
tion, aMilet, de legendes relatives a Achille, qui passait pour un descendant 
d'AsopOS46. M. B. Sakellariou, qui admet la presence d'elements beotiens a 
Milet «rendue probable par la colncidence de quelques indices de valeur limi­
tee (culte de Poseidon Taureos, figure d'Erginos, nom d'Asopis)>> deduit de ce 
dernier «qu'Asoposjouait un röle important dans les mythes de Milet»47. 

11 n'est plus possible aujourd'hui de considerer Asopis comme une des 
anciennes tribus de Milet et le nom des TIAU'W.tEi<; ne doit probablement rien 
aux habitants de Platees48. 11 reste toutefois que le nom d' Asopis, qui est evi­
demment tire de la mythologie49, s'explique mieux s'il s'agit d'une creation 
relativement ancienne. Si les nouvelles tribus de Milet avaient ete creees a 

disposant de grandes forces, les protegeassent» (trad. H. Legrand). M. Sakellariou y voit la 
preuve «que les Milesiens se consideraient eux-memes comme originaires d'Athenes bien 
avant que I'imperialisme athenien inspirät la these fictive selon laquelle tous les loniens d'Asie 
Mineure, ainsi que ceux des Cyclades, seraient issues de l' Attique (39»>. Mais il faudrait etre 
sur que ces propos furent reellement tenus a Athenes par Aristagoras. Voir aussi la tradition 
relatee par Herodote en I 146. Sans entrer dans le probleme de la constitution des legendes 
relatives a I'origine attique des Ioniens et specialement des Milesiens, on rappellera qu'elles 
sont attestees assez töt pour que la creation dans le courant du Ve siecle d'une tribu Theseis ne 
puisse pas surprendre. Cf. M .  Sakellariou, op. eil. 25-26.  - 11 est evident que I'existence de 
traditions locales relatives a Thesee ne surprendrait pas: il apparait notamment dans les 
legendes sur les origines de Smyme (Sakellariou, op. eil. 224-225). L. Robert, Gnomon 31 
(\959) 673 ( = Op. min seI., Amsterdam 1969, III 1638), a annonce une etude Oll il montrerait 
« en attribuant a Smyme une pierre errante, que cette ville eut aussi une tribu Theseide, ce qui 
s'accorde avec des traditions sur sa fondation.» Une inscription du musee d'Odessa, enregis­
tree a tort comme provenant d'Athenes, a ete publiee par B. Latischew, Ath. Mitt. IO (1885) 
129-\30 (cf. E. Szanto, Die griech. Phylen, Tübingen 1906,276). On peut y lire: To �vT]�Eiov 

KalEoKEuaoav AUAOC; BEnuiplOC; Kpioltoc; Kai AUAOC; BEnuiplOC; 'Eltaq>pOOEltOC; q>UAt;C; 
9T]ooT]iooC;. Son editeur ecrivait: « am wahrscheinlichsten stammt es aus einer der Thraki­
sehen oder K1einasiatisehen Städte ». 

45 B. Haussoullier, Rev. phil. 2\ (1897) 47-48. Cf. A. Rehm, Delphinion 133, p. 283 n. 2. 
46 F. Hiller von Gaertringen, RE Mi/etas (1932) 1600. 
47 M. Sakellariou, op. eil. 71. 76. 
48 Comme le faisaient B. Haussoullier, op. eil. 47-48, E. Szanto, op. eil. 268, qui mettaient sur le 

meme plan les aneiennes et les nouvelles tribus. 
49 A defaut d'allusions explieites, il est impossible de preciser la plaee d' Asopos dans les mythes 

en faveur a Milet. 11 faut eependant signaler eneore la legende qui, d'apres Pausanias (11 5, 3), 
eirculait ehez les gens de Phlionte et de Sicyone: l' Asopos qui coule chez eux serait le meme 
fteuve que le Meandre. Cette tradition est assez aneienne, puisque Strabon (VI 2, 4, C 27\), q ui 
la refute avec d'autres semblables, I'attribue a Ibycos (fr. 4\ Page). Si, eomme le note Sakella­
riou (71), eette legende ne peut etre exploitee pour etablir des parentes entre Sicyone et Milet, 
elle peut avoir ete eonnue en Ionie et aMilet en particulier. 
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l'epoque hellenistique, on aurait sans doute choisi des noms a caractere poli­
tiqueso. 

Ces considerations ne sont pas sans consequence pour l'histoire de la cons­
titution milesienne. S'il y a eu, des le Ve siec1e, douze tribus a Milet, on ne s'y est 
pas contente de decalquer purement et simplement la constitution athenienne. 
On se rappellera qu'a Erythrees non plus, les institutions d'Athenes n'ont pas 
ete reprises telles quelles: le conseil tire au sort ne comprend que cent-vingt 
membressl. 

50 D. Roussel, Tribu el eile (Paris 1976) 296, ecrit curieusement: «11 y eut desormais des demes et 
une boule democratique emanant des phylai, qui etaient probablement au nombre de dix et 
qui portaient des noms atheniens ( ... ) et aussi Theseis, nom que ne portait aucune phyle 
athenienne, mais qui n'en montrait pas moins dans quel esprit la rHorme avait ete faite. ( ... ) 
Les MiJesiens conserverent cette organisation, plus ou moins imitee du systeme c1isthenien, et 
qui fonctionna apparemment bien chez eux, pendant des siecles, changeant seulement les 
noms de leurs phylai, po ur plaire it d'autres puissances qu'Athenes, creant des phylai supple­
mentaires pour honorer tel souverain ou tel Etat dominant it I'epoque helJenistique et impe­
riale, comme le /irent aussi les Atheniens.» Mais pourquoi adopter le systeme decimal et 
changer I'un ou I'autre des noms seulement? 11 me para!t plus simple de supposer qu'au 
moment de la rHorme d'inspiration attique, on crea douze tribus. Ce lies-ci re�urent les noms 
des tri bus clistheniennes, auxquels on joignit deux noms tires eux aussi de la mythologie, -
I'un d'entre eux etant d'ailleurs de nature it plaire it des partisans d' Athenes. Quant it savoir si, 
it I'epoque hellenistique ou sous I'empire romain, des noms ont ete modifies en I'honneur des 
souverains, la question reste ouverte: notre documentation - incomplete - ne contient aucun 
indice qui aille dans ce sens. Pour la meme raison, je ne puis souscrire it la remarque de G. 
Daux, BCH 103 (1979) 461, repondant it la note, BCH 102 (1978) 563-564, oilj'avais critique 
son opinion qu'Ias avait ete une tribu de Milet. 11 eerit: <de ne vois pas pourquoi, dans la ville 
ionienne de Milet, une des tribus n'aurait pas pu porter le nom 'Io.�; il y a des degres dans 
I'exeellenee; les faits et le droit eonnaissent des hierarchies subtiles; outre I'exemple de la tribu 
'E<pEcrEi� it Ephese, cite par M. P., eomparer le terme Kuöa9'lvalEU� au sein des Atheniens, la 
City au ereur de la ville de Londres, ete. 11 y a lit une realite historique et sociologique qui se 
traduit de mille manieres. » Sans doute, et I'on pourrait eiter d'autres exemples plus pertinents 
eneore; mais s'il n'y a pas de plaee it Milet pour une tribu las, c'est paree que les noms qui ne 
sont pas connus peuvent etre restitues avee eonfiance: Aigeis, Antiochis, Ereehtheis, Hippo­
thöntis. 

51 Cf. Meiggs-Lewis, Greek Hisloricallnscriptions 40,9. - Les differenees entre les formulaires 
des decrets d'epoque helJenistique (voir sur ces derniers H. Müller, Milesische Volksbe· 
schlüsse, Göttingen/Zürieh 1976) et eelui des decrets du Ve et du IVe siecle font entrevoir dans 
la eonstitution de Milet des changements qui ont pu affeeter I'organisation tribale. Le plus 
aneien des textes qui semblent presenter des institutions hellenistiques est la eonvention entre 
Milet et Sardes, qu'on a parfois date de I'epoque de la domination perse: A. Rehm, Delphi­
nion 135, Sylf.J 273, cf. Ph. Gauthier, Symbola (Naney 1972) 242 n. 95. On ne peut done 
exclure formellement I'hypothese qu'une rHorme de la constitution milesienne ait eu lieu 
dans le second tiers du IVe siecle et qu'il faille y rapporter la creation des tribus supplemen­
taires. 11 faut remarquer cependant que les Milesiens avaient une exeellente raison d'adopter 
des le Ve siecle un systeme duodecimal. Celui de Clisthenes impliquait tellement de diffieultes 
dans I'etablissement du calendrier qu'ils ont pu preferer un systeme fonde sur les douze mois 
de I'annee. I1s pouvaient y etre portes d'autant plus faeilement que la rotation mensuelle est 
dejit attestee dans I'ancienne eonstitution: cf. provisoirement M. Pierart, Les E1tlIlTJVlOl de 
Milet, Ant. CI. 38 (1969) 36�388. 
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3. Lesdemes 

On considere generalement que les demes ont ete introduits a Milet lors de 
la reforme constitutionnelle du Ve siede, a l'imitation d'AthenesS2• Les textes 
qui les mentionnent sont, a vrai dire, beaucoup plus tardifs et leur examen 
invite a tirer des condusions differentes. 

Dans quelques textes de Didymes, les prophetes, ou l'un de leurs ancetres, 
sont designes, contrairement a l'usage attiqueS3, a la fois par leur tribu et leur 
deme: 
l. Didyma 11 256, l. 2-4 (Haute epoque imperiale d'apres l'ecriture): 

Lltooo'tO<; , Ayu3iou, (jm,,:i,)<; E>llcrEioo<;, oiUlOU n".a'tE&V 
2. Didyma 11 257, l .  2-7: 

LltOvucrto<; i\ VttOlou, (jmA:ii<; , AICUIlUVtioo<;, oiJllou TtltEcrcr&c.OV. 
3. Didyma 11 228, 11, 1. 2-3: 

MEVEICA.f1<; Ä(p )t[E]Ilä., (jmA.f1<; Oivl.l[i]oo<;, oiJllou Kuta1to [A.t ]tiffiVS4• 
4. Son grand pere maternel etait (ibid., l .  4--6): 

MEA.Ell<; M�[A.E ]ou<;, (jmA.f1<; nUV[OtO]v[i]oo<;, oiJllou (nA.)[U]tE&V. 
Deux de ces personnages proviennent du meme deme et appartiennent a des 
tribus differentes. Les demes ne sont donc pas des subdivisions des tribus. 

On connait actuellement les noms de cinq demes milesiensSS• Le nombre 
relativement eleve des textes OU ils apparaissent a conduit L. Robert a penser 
qu'il n'y avait a basse epoque que cinq demes a MiletS6: <dl n'y a toujours que 
cinq demes: i\pyucrd<;, Kutu1toA.ittOt, Asp tOt, nA.UtEt<;, TEtltEcrcrEt<;. Car 

52 Par exemple, B. HaussouUier, Rev. phil. 21 (1897) 48: ,,11 se peut que les Milesiens aient 
emprunte a Athenes l'organisation des demes dependant des tribus, et le mot meme, comme 
ils lui ont emprunte des noms de tribus.» H. Busolt-H. Swoboda, Gr. Staatskunde' I (Munich 
1920) 267: "Die spätere Demeneinteilung von Miletos, neben der eine gentilizische Gliede­
rung in Phratriai und Patriai - jedoch ohne die alten Stamm phylen - fortbestand, zeigt 
attischen Einfluss. Es erscheinen nämlich fast alle bekannten Demen im Verbande von Phylen 
mit den attischen Namen ... ». F. Bilabel, Die ionische Kolonisation (Leipzig 1920) 119: «Wir 
finden dann örtliche Demen und mehrere derselben zu örtlichen Tribus zusammengeschlos­
sen.» Fr. Gschnitzer, Abhdngige Orte (Munich 1958) 122: "Wir wissen ( ... ), dass Leros ebenso 
wie z. B. auch Teichiussa in der territorialen, wohl im 5. Jahrhundert nach attischem Muster 
durchgeflihrten Einteilung der milesischen Bürgerschaft eines Demos ausmacht.» D. Roussel, 
Tribu et eite (Paris 1976) 296 (supra, n. 50). 

53 Usage attique et entorses a la regle: cf. M. Pierart, Platon et la cile grecque (Bruxelles 1974) 68-
69 sp. n. 1 33. 

54 Voici le texte tel qu'il figure dans Ph. Le Bas, Voyage archeologique en Grece et en Asie Mi­
neure. Inscriptions III I (Paris 1870) 242: 

( . . . ) <l>Y i\Hl:OINI 
�Ol:�HMOYKA TAnOTUlN 

55 On trouvera facilement les textes grace aux indices de Didyma 1 1, s.v. 'Apyacr&i�, Kata1tOAi­

nOI, i\eplOI, nAat&ü;, T&IXI&crcr&i�. - Les textes mentionnant le te�&vo� 'Apyacrel1lv seront 
etudies dans une contribution ulterieure Oll I'on reviendra aussi sur Leros et Teichioussa. 

56 L. Rober!, Gnomon 31 (1959) 673 ( = Op. min. seI., Amsterdam 1969, III 1638). 
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I'hypothese (na'tV]trov (?) dans le no. 231 III, 1. 4 ne re pose sur rien. J'aurais 
donc plus de confiance ( ... ) a croire qu'a eux cinq ils couvraient tout le territoire 
milesien. Je songe a mettre en rapport l'expression 1tEJl1t'tO<; KAT]proSEi<; de 
l'inscription n. 214 B (commentaire p. 162) avec une presentation d'un candidat 
a la charge de prophete par chacun des demes.» 

11 me semble, en effet, que le mode d'election des prophetes d'Apollon a 
Didymes fournit la preuve qu'il n'y a que cinq demes aMilet. L. Robert a an­
nonce une etude relative a leur designation57. En attendant ce memoire, qui 
regle ra definitivement la question, je me contenterai de faire ici quelques re­
marques qui me paraissent utiles a la presente discussion. 

A. Rehm58 a propose, avec beaucoup de prudence, de voir les traces d'un 
double tirage au sort dans deux inscriptions de Didymes. Dans la premiere, qui 
concerne un citoyen romain, on peut lire (Didyma 11 214 B): 

6 1tpoq>�'tT]<; M [ÜpKO<; , A v't(o-] 
vw<; AEUK�O\) [UlO<; ÜUE-] 
AEi va 'Poiiq>oC; [JlOvoC;] 

4 KaI. 1tpw'tO<; a�[o 1tav'to<;?] 
alwvo<; 1tf;I:l( 1t'WC; Jlf:v?] 
KAT]proSEi<;, Jl6[voC; Öf:?] 
1tapaYEVOJlEVO[<; dC;59] 

8 'tov KATjpov, aUt<;>[E'tl]C;?]. 
L'autre inscription, qui date du debut de l'epoque imperiale, debute comme suit 
(Didyma 11 258): 

1tpoq>l]tT]C; 'E 1t[ lKpa-] 
'tT]<; 'EKa'tatOu 1tEJl1t�[O<;] 
(K]�T]proSd<; KaI. Aaxrov, 

., 
, 60 4 au'tOE'tT]C; , . . .  

57 L. Robert, ibid. 664 ( = 1629). Cf. dejil Hellenica XI-XII (Paris 1960) 450-451. 456-459. 

58 A. Rehm, Didyma 11 214 B (p. 162). 
59 A. Rehm restitue [KU1:U], ce qui n'a guere de sens: le verbe nupuyiyvo�ul se construit normale­

ment avec le datif, ou avec Eie;, Eni, npoe; plus I'accusatif, tant dans les textes litteraires qu'epi­
graphiques, comme on peut le 'voir par les dictionnaires. Un exemple: Syll.l 548, 12 (J. 
Pouilloux, ,aCH 98, 1974, 159): nupuYEvEcrcrtUI Eie; tO �uvtEiov. Pour le sens, on rapprochera 
utilement ce passage du decret pour Aristagoras d'lstros (Syll.J 708, 21-22): dta nupuYEv[ll-
9E]ie; E1tIiYYEAtOe; Kui tOV E1tIOVU�OV tf]e; nOAEro[e;] 'AnoAAroVOe; UVUÖE�U[�EVO]e; crtEq>avov- L. 
8, sur la virgule que j'insere entre KAf]pOV et UUto[Ettje;?], et sur ce dernier mot, voir la note 
suivante. 

60 A. Rehm (p. 183 n. I) commente ainsi UUtoEttje; [11 parait preferable d'ecrire UUtOEttje;, plutöt 
que aUtOEtlle; comme le fait systematiquement I'Miteur: cf. Ed. Schwyzer, Gr. Gr. 1504 A. I]: 
<<Indem er die Erlosung annahm, wurde er aUtOEtlle;, suo anno Prophet; so wahrscheinlich 
auch in n. 214 B.» On pourrait en effet penser que UutOEttje; est un qualificatif de AUXWV: c'est 
I'annee ou il a ete nE�ntoe; KAllPoo9Eie; qu'Epikrates a obtenu la prophetie. Mais I'adjectif 
apparait souvent comme qualificatifdu prophete, employe seul (Didyma 11 205 d; 223 b 3) ou 
dans desjunclurae du type aUtOE1:T]e;, UKAT]protoe; (236 B 111 5; 243, I ), UUtOEtT]e;, UUtEnuYYEA-
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A. Rehm suppose que m';!l7tto<; equivaut cl 1tE!l1ttO<; alm)<;, ce qui est grammati­
calement possible61, et rappelle la procedure utilisee dans I'election des ar­
chontes atheniens62• 11 eile encore cl I'appui de son hypothese une autre inscrip­
tion ou il reconnait une KAT]pmcne;; EK npOKpl-tmV de type solonien, OU les candi­
dats sont proposes par les demes (Didyma 11 215 A): 

AEuKtO<; 'IO\)y�­
oe;; n01tAlOU U1.­
oe;; nOUOll<;, 1tpro-

4 'to<; Kai !lovo<; 
!lt� Kai 'tTI all'tTI 
i]!lEP� EK Mo OT]­
!lmv npo<j>T]'tll<; 

8 U1toOEtXSd<; Kai 
KAllpmSd<; ouai 
'l'T]<j>Ot<;. 

Pour A. Rehm, la presentation de cinq candidats aurait eu pour but d'evi­
ter les risques d'abstention. 11 me parait plus simple de mettre en rapport le 
chiffre cinq avec le nombre des demes, comme l'a suggere L. Robert. La desi­
gnation des prophetes comportait, dans ce cas, deux tirages au sort successifs: 
1. tirage au sort de cinq candidats, un par deme, parmi des noms proposes par 

les demes; 
2. tirage au sort du prophete parmi les cinq candidats. 

L. Robert a fait remarquer que la presence du candidat cl Didymes, lors de 
sa designation, est impliquee par l'epigramme du prophete Posidonios63• Or A. 
Dain, repris par L. Robert64, a explique ce demier texte par la langue du jeu: 
«L'election de Poseidonios, cl la suite d'un tirage au sort, doit etre consideree par 
ApolIon lui-meme comme un beau coup au jeu: c'est une prise avantageuse 
(Aii!l!la) que le dieu vient de faire (ElAEV).» 11 me semble qu'on rendrait bien 
compte de ce texte et de quelques autres en supposant que c'est l'orade qui tire 
au sort le prophete parmi les candidats qui lui sont presentes. L. Robert a note 
que si la formule de l'epigramme de Posidonios etait contournee, c'est «parce 
qu'elle reprend les termes d'un orade, par lequel le dieu a salue son prophete et 
a <rendu temoignage> sur lui». 11 pourrait s'agir de la formule de I'Orade qui 

to<; (270, 3; 278, 3), UlltOEtTt<;, 1tUVT)Yupuco<; (283; 287). Je prefere done dissoeier UutOEtTt<; de 
AUXWV. 11 Y a sans doute lieu de voir dans le  mot un titre dont le sens nous eehappe: methodo­
logiquement, on n'a pas le droit de chereher des explieations differentes pour le meme mot 
dans les titulatures se rapportant a la meme magistrature. 

61 Cf. R. Kühner-B. Gerth, Gramm. d. gr. Spr.J 11 1 (Hanovre 1898) 653. 
62 Aristote, Athenaion politeia 22, 6. 
63 A. Rehm, Didyma II 282; L. Robert, Helleniea XI-XII (Paris 1960) 456--459: tOiov öv 'A 1tOA­

AroV cre 1tpo<PTttT)V ilomlcrut' UUto<;. 
64 A. Dain, REA 42 (1940) 89-90. L. Robert, op. eil. 458. 
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prodame le resultat du second tirage au sort6S• Dans une autre epigramme de 

Didymes, on peut lire66: 
M<iptu� �i:v 'VuXö.� ocrtOU 1tEAzl a[u]to[� i\1t]OAAroV 

aUtOEtEi� iEPOU� 3Ei� ht crOt crtEcpavou�. 
On pourrait se representer les ehoses ainsi: les einq eandidats designes par le 
premier tirage au sort se presentent cl l'Orade d'Apollon. Le seeond ehoix se fait 
aussi par tirage au sort et le prophete est ainsi l'elu d'Apollon67• 

Le systeme de designation des prophetes, tel qu'il se dessinerait cl travers 
les textes, n'est pas sans paralleles dans le monde gree. Athenes possedait un 
exegete 1tu30XPT1crtO� designe en demier lieu par l'Orade de Delphes68• Platon 
preeonisait un systeme analogue dans ses Lois: la eite elit neuf eandidats parmi 
lesquels l'Orade en designe trois69. Le tirage au sort par un orade est une proce­
dure attestee70• 

L'identifieation du bourg de Teiehioussa avee le site de Kazddl a permis cl 

L. Robert de proposer la repartition suivante des einq demes de MiieF I: «Si le 
deme de Teiehioussa est cl Kazddl, on peut avoir une idee de la repartition 

topographique des demes milesiens, ( ... ) sans doute ehaeun eouvrait-il un assez 
vaste espaee: Leros est l'ile de ee nom ( ... ), - Teiehioussa eouvrirait toute la 
presqu'ile de KaZlkh; - les Argaseis sont sur la eöte sud, et la eouvraient peut­
etre tout entiere, puisqu'il n'y a plus cl y plaeer Teiehioussa; - je eroirais que les 
Kata1tOA\tlOl forment le deme de la ville et de ses environs immediats (de l<ata 

65 W. Günther, Ist. MiU. 30 (1980) 170--176, publie une inseription aUestant pour la premiere fois 
I'existenee d'une prophetesse a Didymes: llijllT]'; npolpijnöo.; TpUlproaT]'; fJv 0 9EO'; XPT]aalliöl 
(en fait la pierre porte XPT]a�lliöl) Imtta'T]aE. Il rassemble les exemples eonnus oill'oracle 
intervient dans la designation de pretres ou de prophetes. 

66 A. Rehm, Didyma II 229, 7-8; L Robert, op. eit. 449. Cf. aussi le n. 223 A: 

OiiA1tlE 9EiE MEva[vöpE), 9EQl IlEIlEAT]IlEVE <l>oißep, 
Ilupm; aii.; upEtii.; ou ßPOto.;, uUa 9EO,;. 

Voir aussi Didyma II 260, 4-6. - Sur ees textes, ef. L. Robert, op. eit. 45&-459. 
67 C'etait sans doute la proeedure normale, mais il y avait des exeeptions: un prophete se flaUe 

d'etre UKAijpWW';: 236 B III 6; 286, 2. D'un autre, on dit: Aaßrov napa tii.; natpiöo.; tijv 
npOlpT]tEiav UKAT]pwtd (279 a 4-6; ef. 288, 3). Le plus souvent, on trouve aUtEnuYYEA to.;: 241, 
2; 243,2; 244,2; 252, I; 269,3--4; 270,4; 277, I; 278,3. Sur la diffieulte, eertaines annees, de 
trouver des prophetes, ef. le n. 237 II 8--10: uVEvEroaaw ta nUtpl[a) toii npo au.oii EVlauw[ii) 
unpOIpT]tEUwU YEVOIl[E)VOU. Cf. A. Rehm, p. 324 a. 

68 J. H. Oliver, The Athenian Expounders 0/ the Saered and Aneestral Law (Baltimore 1950) 36-
37. M. Pierart, Platon el la eile greeque (BruxeUes 1974) 339-341. 

69 M. Pierart, op. eit. 337-339. 
70 Cf. V. Ehrenberg, RE Losung (1927) 1452-1453. Dans la eelebre inseription sur I'orgas d'Eleu­

sis (IG IP 204, Syll.' 204), les deux questions sont plaeees au hasard dans deux urnes entre 
lesquelles l'oracle devra ehoisir. 

71 L. Robert, Rev. phil. 32 (1958) 65 n. 1(= Op. min. sel., Amsterdam 1969, 1400). Cf. Gnomon 
31 (1959) 673 (= Op. min. sel., Amsterdam 1969, III 1638). - Sur la loealisation de Tei­
ehioussa, L. Robert, op. eit. 54-66; G. E. Bean-J. M. Cook, The Carian Coasl III, BSA 52 

(1957) 106--116. 
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1tOAlV?); aucun indice d'abord pour les <Plataieis> ( ... ). N'aurait-on pas une 
designation topographique, comme pour les autres demes, de <l'espace plat> du 
plateau entre Milet et la cöte sud? » La publication des inscriptions de Didymes, 
en fournissant la preuve qu'il n'y a que cinq demes, a confirme cette repartition. 

Une autre observation permet de completer l'image qu'on peut se faire des 
demes milesiens. A. Rehm72 a pu reconstituer comme suit le stemma d'une 
fa mille de prophetes et de stephanephores : 

[MlVVl(()V I] 
I 

f\ P HJ'tSUC; I 

I 
MlVVl(()V 111 
ÖTUlOU f\pyuO"S(()V 
stephanephore en 46/45 
prophete 

I 
f\PlO"tSUC; 11 
Ö�J.10U Af:Pl(()V 
stephanephore en 29/28 
prophete 

I 
MlVVl(()V 11 

(adopte par f\ VtlYOVOC; f\ Vtlyovou) 
I 

MlVVl(()V IV 
Ö�J.10U IIA.utat&v 
stephanephore en 312 
prophete 

I 
f\PlO"tSUC; III 
stephanephore en 29/30 

I 
deux filles 
hydrophores 
en 3 /2 

Delphinion 126, 1 .  10 
Didyma 11 232 11, 308 I 

Delphinion 126, 1 .  38 
Didyma 11 232 11 

Delphinion 127, 1 .  17 
Didyma 11 229 I 

Delphinion 1 28, 1 .  1 3  
Didyma 11 374 

On voit par ce stemma que les demes changent au cours des generations. La 
constatation a embarrasse A. Rehm : «Wie sich der wiederholte Wechsel des 
Demos erklärt, ist nicht zu sagen. Bei Aristeas 11 könnte er mit Adoption des 
Vaters zusammenhängen. Aber soll M innion III [sie; pour Minnion IV?] auch 
von einem Mann aus anderem Demos adoptiert sein? Oder hängt die Demen­
zugehörigkeit einfach von der Lage der Wohnung ab? » Il me semble que la 
deuxieme explication a le plus de chances d'approcher de la verite. Si les demes 

72 A. Rehm, Didyma 11 229 (p. 17 1). 
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ne sont pas des sub divisions des tribus, comme on vient de le voir, et qu'ils 
forment des sections geographiques du territoire milesien, il s'ensuit que les 
tribus «clistheniennes» sont tres vraisemblablement de nature gentilice. A 
Athenes, le citoyen, quel que soit le lieu Oll il habite, herite du deme et, par 
consequent, de la tribu du pere. A Milet, le citoyen herite de la tribu de son pere, 
mais le deme devait etre determine autrement, peut-etre par le domicile:  de la 
viendrait que des citoyens inscrits dans le meme deme puissent provenir de 
tribus differentes73• 

Il y a encore un autre indice en faveur de I'hypothese que les demes de 
Milet sont d'une nature autre que celle des demes attiques. Pour le citoyen 
athenien, I'appartenance a un deme est une condition necessaire a I'exercice de 
ses droits. Les jeunes gens sont inscrits au nombre des demotes a l'äge de dix­
huit ans, dans les assemblees des demes; contrölee par l'Etat, cette inscription 
fait d'eux des citoyens74. Dans les decrets accordant la citoyennete a des etran­
gers, on trouve frequemment la formule KUt Elvat autrot ypu\jIacrSat (jmAT]e; KUt 
orUlou Kat cpputpiue; �e; äv ßOUATJtUt KUta tOV VO�OV7S. La nomenclature offi­
cielle du citoyen athenien comprend le patronyme et le demotique. D'autres 
cites ont regle semblablement l'inscription du nouveau citoyen dans les organes 
politiques ou religieux de la cite. Le plus souvent, on procede par tirage au 
sort76. Pour se limiter a des cites proches de Milet, on mentionnera Samos, par 
exemple, Oll les decrets conferant la citoyennete a un etranger contiennent 
normalement une formule du type btlKATJprocrat uutoV E1tt CPUATJV Kai XlAlUcr­
tUV KUt EKatocrtUV Kat YEVOe; Kat avuYPU\jIat KuSon Kui toUe; a.UOue; LU­
�ioue;77. A Ephese la formule est btlKATJP&crat autov Eie; CPUATJV Kai Eie; XtAta­
crwv78. On possede a Milet un nombre important de textes Oll est prevue I'inscrip­
tion de nouveaux citoyens, s'echelonnant sur pres de trois siecles79. Voici, a titre 
d'exemple, le traite entre Milet et Heraclt:e du Latmos8o: ... yiVEcrSat OE UUtrov 
Kat tTJV ETClKA�Pfficrtv EV trot autrot �TJvi U1tO tE trov nputUvEQ>[V] Kai trov llPTJt­
�EV(t)V btl CPUAUKT]t, E1ttKATJPOU�EV(t)V UUtrov npoe; �EpOe; ECP' EKUcrtTJV CPUA�V' 
ElVUt OE uutoie; trov �EV Aomrov nUVtffiV nupuXPT]�a tTJV �Etoucriav, cppo[u]-

73 On notera aussi que des membres de la patrie des <1>IAOatilim appartiennent aux demes des 
Argaseis (Didyma II 259,5) et de Leros (345,9). 

74 Aristote, Athenaion paliteia 42. 
75 Par exemple IG IP \03; 109; 222 eIe. La proeedure etait fixee par la loi; il existait des restrie­

tions. Cf. G. Busolt-H. Swoboda, Gr. Staatskunde' II (Munieh 1926) 945--948. 
76 Cf. L. Robert, BCH 57 ( 1 933) 495--496 ( = Op. min. se\., Amsterdam 1969, I 439-440). 
77 La formule et ses variantes sont etudiees par Chr. Habicht, Samische Valksbeschlüsse der 

hellenistischen Zeit, Ath. Miu. 72 ( 1957) 26}-266. L'inseription des citoyens se fait par genas: 
SylJ.3 3 1 2: Kui avuypaljlUI Eie;; tO Y&VOe;; ö nv AaXWO"lV, Ku90tl Kui tOUe;; iiAAOU<; :EuJ.lioue;;. 

78 R. Merkelbaeh-J. Nolle, lnschr. v. Ephesas IV (Bonn 1980) 1447; 1449; 1450; 145 1 ete., V 
( 1980) 2003; 2005; 2009 ete. 

79 A. Rehm, Delphinian 33 d 5; 37 d 64; 133, 1-3; 14 1 , 39; 142, 18;  143, 29; 146, 38; 150, 48-53. 
80 Delphinian 150, 48-53 ( 1 80 av. J.-c.?). 
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pupxius ÖE Kui q>UAUKfis tfis KUtU 1tOA1V Kui q>POUP1Kfis IlEtEtVm uutOts ÖU:A­
SOVtOOV h&v ÖeKu, uq>'oi'i UV EKUcrtOl E1tlKAT]POOS&crw- tU ÖE CiUu tU 1tEpi tÜV 
KAfipov tÜV EV apxmpEcr[iju1s umlpXE1V KUtU tÜV ßOUAEUtlKÜV VOIlOV. Appa­
remment, d'apres ces textes, il suffit au Milesien, pour pouvoir exercer ses droits 
de citoyen, d'etre inscrit dans une tribu. Ce n'etait pas un cas isole, comme le 
montre, par exemple, cette dause du traite entre Smyrne et les habitants de 
Magnesie du Sipyle81: • • •  E1tlKAT]pOOmltoocruv ÖE oll E�Etucrt]ui ds tUs q>UAUs tU 
UVl::vEXSevtu OvollUtU mlVtU Kui avuypUlIHltoocruv ElS tU KAT]poottlpm, Kui 
EcrtOO IlEtoucriu tOts uvuypuq>EtmV E[lS tU KAT]p)OOttlP1U mlVtOOV my Kui tOts 
AOl1tOts 1tOAltms Ilen:crtlv. Il ressort visiblement de ce passage qu'a Smyrne, a 
l'epoque hellenistique, la seule condition necessaire a l'exercice des droits civils 
est l'inscription, par tribu, sur les listes. Il en allait de meme a Milet. 

L'examen de la documentation disponible permet donc d'etablir que, 
contrairement a une idee largement repandue, les demes milesiens ne sont pas 
des imitations des demes attiques. A l'epoque Oll ils apparaissent dans nos 
textes, il n'y en a que 5, alors qu'il y a 12 tribus. L'exercice des droits du citoyen 
n'est pas subordonne, comme a Athenes, a son inscription dans un deme. Con­
trairement a l'usage attique, l'appartenance du Milesien a un deme n'est pas 
hereditaire. La condusion qui s'impose est que la constitution dont les Mile­
siens se sont dotes au Ve siede n'est pas un demarquage servile de celle 
d'Athenes. Elle est confirmee, on le verra, par l'analyse de l'organisation du 
territoire milesien. 

Appendices 

1. A1KopEie; ou A1Y1KOpEie; de Tomis? 

La forme sous laquelle sont mentionnes les Aigikoreis a Tomis presente une difficulte. Dans 
deux textes ou le nom est complet, reproduits par I. Stoian82, les membres de cette tribu sont appeles 
A1KopEie;. Corriger le terme en ((mAi! Ai(YI) KOPSrov, comme le faisait G. Perrot8', n'est guere 

81 OGIS 229, 52-53 (246-226 av. J.-c.); voir aussi les I .  74-75: Kui ltOI�aOliul UUtOUe; ltoAime; 
ltIivme; Kui tOue; EKYOVOUe; uutOOV EIp' \all1 Kui 0liöiUl toie; ÜI..I..OIe; ltoAi[tUle;) KUi Eie; IpUACte; 
UUtOue; EltlKAllPwaUe; KUtUrroplOO Eie; f]v uv hUatOI AurroO"lV. Cf. Th. Ihnken, Die Insehr. von 
Magnesia am Sipylos (Bonn 1978) 77-80. - Autres exemples: A lasos, W. R. Paton-E. L. 
Hicks, lnser. of Cos (Oxford 1891) 1 5. A Priene, F. Hiller von Gaertringen, Insehr. v .  Priene 
(Berlin 1 906) 12; 21 ;  31. A Magnesie du Meandre: O. Kem, lnschr. v. Magnesia am Maeander 
(Berlin 1900) 4, 26--27; 5, 34-35; 9, 27-28; 10, 27-28; 12, 12- 14. Dans ces deux demieres cites, 
nous n'avons pas trace de subdivisions autres que les tri bus. - Sur la fa"on dont les nouveaux 
citoyens so nt repartis dans les subdivisions de la population, voir L. Robert, BCH 57 ( 1933) 
49S-496 ( = Op. min. seI., Amsterdam 1969, I 439-440). Sur la clause dans les conventions 
d'isopolitie, W. Gawantka, lsopolitie (Munich 1975) 15. 22. 

82 I. Stoian, St. Cl. 3 (1961) 180-184 ( = Tomitana, Bucarest 1962, 56--62). 
83 G. Perrot, Memoires d'archeologie, d'epigraphie et d'hisloire (Paris 1 875) 198. 
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satisfaisant. On a pense a une abreviation Ai(yI)KOP&CllV du type KIA(IK)iu.;84. Une autre hypothese 
fait deriver la forme AiKOPEi.; de AiYIKOPEi.; «apres mouillement de la consonne p"'. Elle a ete 
rejetee par I. Stoian, car un autre document «indubitablement tomitain lui aussi»86 contient la 
forme attendue AiYIKOPEi.;. 

Ce texte, dont la provenance exacte n'est pas connue, - il se trouvait dans la collection Cogäl­

niceanu, d'ou il est parvenu au musee de Bucarest, - a ete publie par G. Tocilescu87, qui I'attribuait a 
Callatis sur les conseils de Tb. G[omperzl: il s'agit d'un fragment d'inscription funeraire. L'ecriture 
indique la basse epoque imperiale. On peut lire et restituer, a la ligne 2: 

[ . .  cI>YIAHAlrIK[OPH1N . . .  1 

C'est K. Regling qui a attribue le premier la pierre a Tomis « da die Phyle Aigikoreis in dieser 
Stadt auch sonst nachweisbar ist»88. La mention de tribus dans les inseriptions funeraires parait 
avoir ete partieulierement en faveur a Tomis. On remarquera pourtant que, si I'on excepte les 
dedicaces offertes par ou a une tribu89 qui montrent le röle importantjoue par eelles-ci en tant que 
corps constitue de la eite, les noms de tribus sont toujours au genitif, determinant le nom ou I'eth­
nique du personnage concerne. J'ai releve dix mentions de ce type: 

I .  MUPKIUVO'; M UPKluvoii, epuAii.; ÄpyUO&CllV (I. Stoian, I 3) 
2. Xpii(J1:o,; 'OAoKaAou ep1AOnli0';, epuAii.; A iKOP&CllV (I. Stoian, 11 I )  
3. novnu[vo.; . . .  1 ,  TOIiElt(Tl';), [epuAii.; AiKOIP&CllV (I. Stoian, 11  2) . 
4. [nO<JElloo>V\o.;, ep[uAii.;1 AiKOP&CllV (I. Stoian, 11 3) 
5 .  [Aup. (?)I �\OvUm[o.; KpT]lcrKEVtO'; (epuAii.;1 'OltAT]tCllV (I .  Stoian, 111 2) 
6. 'EpIiOY&VTl'; 'AVKUPUVO'; Kui TOliltTl'; epuAii.; OivcilltCllV (I. Stoian, IV) 
7. 'AA&�uvopo.; Lliupayoou epuAii.; OiVc.OltCllV (V. Barbu, Dacia 7, 1 963, 558-559, n. I )  
8. 'APtEIi(ioCllPO'; �Olilltiou, T[OliitTl'; qmlAii.; lE[AEclVTCllvl (Ern. Doru\iu-Boilä, St. Clas. 12, 1970, 

1 19, n. I) 
9 . . . .  6 Kui TO[IiEltTl'; epuAii.;1 lEAOVt [Cllv?1 (Ern. Doru\iu-Boilä, art. cit. 1 19, n. 2) 

10. TEllioKpatTl'; 'AAE�avopou, Y&VI N1KOIiTlOEU'; 6 KE TOliltTl';, epuAii.; 'PCllIiECllV (I. Stoian, VI I )  
I I  s'agit presque toujours d'inscriptions funeraires, mais pas exclusivement9o. Cette fa<;on de 

faire, qu'on retrouve a Milet dans les inscriptions de prophetes, a Cyzique dans des decrets9', 
prouve que I'appartenance a une tribu sert a Tomis, comme dans d'autres eites, a definir I'identite 
du citoyen, comme le demotique a Athenes. Dans I'inscription qui nous occupe, au contraire, la 
tribu est mentionnee soit au nominatif: CPUIATJ AiYIK[OpECllV soit, comme le supposait I .  Stoian92, au 
datif: epUIATI AiYIK[OpECllV. Bien que le texte soit trop mutile pour qu'on puisse pretendre le restituer, 
on voit que sa structure est differente: la tribu devait apparaitre dans un contexte ou elle est peut­
etre liee aux operations accomplies par la personne qui a erige le tombeau. On peut songer, par 
exemple, aux fondations de Laodicee du Lycos etudiees par L. Robert, ou une somme est laissee aux 
representants de teile ou teile tribu pour qu'une couronne soit deposee chaque annee sur la tom be 

84 Cf. I. Stoian, op. cit. 184 et n. 5 ( = 62 et n. 2), qui renvoie a Nachmanson, Die schriftliche 
Kontraktion auf den griechischen Inschriften, Eranos 10 ( 1910) 1 1  I .  

85 Cf. I .  Stoian, I .  1., qui renvoie a J.  KIeinsorge, De civitatium Graecarum in Ponti Euxini ora 
occidentali sitarum rebus (diss. Halle 1888), ouvrage que je n'ai pas VU. 

86 I. Stoian, op. cit. 183 ( = 62). 
87 G. Tocilescu, AEM 6 ( 1 882) 9--10, n' 1 5. 
88 B. Pick-K. Regling, Die antiken Münzen von Dacien und Moesien I (Berlin 1898) 84-85, 11 

( 1910) 590 n. I .  
89 I. Stoian, Tomitana (Bucarest 1962) 57-63, n' I ,  I ;  1, 2; 111, I ;  SCIV 16 ( 1965) 5 19--532. 
90 L'inscription Stoian 11, 3 est une dedicace. 
9 1  Cf. CIG 3657 (Michel 537; Hasluck, Cyzicus, Cambridge 1910, 264, n° 8); SylJ.3 798 (Hasluck, 

264, n' 13). - Cf. M. Pierart, BCH 102 ( 1978) 564. 
92 I. Stoian, op. cit. 184 ( = 62). 
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du defunt9J. L'action que decrivait l'inscription conservee au musee d e  Bucarest etait, j'irnagine, 
differente, mais c'est sans doute de ce coh:-lil qu'il faut chercher. On ne trouve rien de semblable 
dans les inscriptions connues de Tomis. Cette constatation et celle qu'on peut tirer du fait qu'il existe 
au moins deux textes 011 est mentionnee la qm,,-i] A hcop&rov m'incitent il penser que l'inscription qui 
se trouvait dans la collection Cogälniceanu provient non pas de Tomis, mais d'une autre cite 
ionienne des rives du Pont-Euxin ou d'ailleurs. Toutes les pierres du musee de Bucarest dont la 
provenance n'est pas connue ne doivent pas necessairement etre attribuees il Tomis, comme l'ont 
bien montre L. Robert, pour une inscription funeraire de Byzance94, et D. M. Pippidi, pour un 
Mcret d'Istros mentionnant l'Eltll.lllV1EUroV du conseil et de I'assemblee du peuple9>. 

2. Les Iribus ioniennes 

Bien qu'elles aient fait l'objet d'etudes nombreuses dont on trouvera I'echo dans la these de D. 
Roussel96, les tribus dites ioniennes ou des subdivisions de la population portant leur nom ne sont 
attestees que dans un petit nombre de cites. 

Alhenes. L'existence des quatre tribus Aigikoreis, Argadeis, Geleontes et Hopletes est bien 
connue97 •  

Delos. Une tribu Argadis est connue il Delos pendant la periode de l'independance98. 
Samos. On connait une chiliaslYs des Oinopes parmi d'autres qui portent des noms sans 

rapport avec eeux des tribus milesiennes99. 
Thasos. Les Geleontes apparaissent eomme nom de palra1oo• 
perinlhe. A cote des tri bus des Aigikoreis, des Boreis et des Ge!eontes, on trouve eelles des 

Makedones, des Akarnanes, des Podargoi et des Kastaleis 1o l •  La tribu Boreisl 02 est encore attestee il 
Herakleia-Perinthos. 

Ephese. Les chiliaslyes de la tribu des Epheseis sont les Argadeis, les Geleontes, les Boreis, les 
Oinopes, qui apparaissent il cote des Lebedioi et des SalaminioilOJ• 

93 L. Robert, Laodicee du Lycos. Le nymphee (Paris 1969) 325--328. Dans les deux exemples 
connus, la fondation est faite il une partie des membres du conseil representant ehaque fois 
une tribu. 

94 L. Rober!, dans N. FlratlJ, Les slelesfuneraires de Byzance greco-romaine (Paris 1964) 1 59, il 
propos d'un relief publie par I. Stoian, Tomilana (Bucarest 1962) 203. 

95 D. M. Pippidi, SI. Cl. 9 (1967) 233-237. Le fragment etait attribue il Tomis par I. Stoian, op. 
eil. 99-100. 

96 D. Roussel, Tribu el eile (Paris 1976) 193-220. 
97 D. Roussel, op. eil. 193-203. 
98 Tb. Homolle, Invenlaires des lemples deliens en /'annee 364, BCH JO (\886) 473; dans une 

inscription mutilee 011 il semble etre question de tribus. Cf. D. Roussel, op. eil. 212. 217 n. 21. 
Mais, dans l'inseription IG XI 547, on peut lire: Kui ltpo.; cppo:tpUV i']v äv ßOU,,-roVtUl ltpocr­
ypaljlucrSul. 

99 Sur les subdivisions de 1a population de Samos, les indieations fournies par D. Roussel sont 
tres insuffisantes: cf. M. Sehede, Aus dem Heraion von Samos, Ath. Mitt. 44 (1919) 19-20; L. 
Rober!, BCH 59 ( \ 935) 477-486 ( = Op. min. seI., Amsterdam 1969, 11 745--755); Chr. Ha­
bicht, Ath. Mitt. 72 ( \957) 266. G. Dunst, Zu einer samischen Inschrift, Philologus 1 \0 (1966) 
307-311 (cf. J. et L. Robert, Bull. , REG 81, 1968, 399). 

100 Cl. Rolley, Le sancluaire des dieux palraoi el le Ihesmophorion de Thasos, BCH 89 ( \ 965) 461-
462, n° 8 (cf. J. Pouilloux, Archiloque, Entretiens Hardt X, Geneve 1964, 23). 

\01 G. Busolt-M. Swoboda, Gr. SlaalskundeJ I (Munich 1920) 120. 132; 11 (1926) 769. 
\02 Cf. L. Robert, Rev. phil. \0 (1936) 1 1 5  ( = Op. min. seI., Amsterdam 1 969, 11 1194). 
J 03 La liste des ehiliastyes d'Ephese avec leur repartition en tribus dans D. Knibbe, Neue ephe­

sische Chiliaslyen, Ö Jh 46 (1961-1963), Beiblatt 1 9-32. 

2 Museum Helveticum 
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Colophon. Le nom des Geleontes apparait dans un fragment publie par B. D. Meritt104: 

[ . . . . . . . . h:)Ä.lJPciJSlJ öE llltO töihl [1tpUtavErov . .  ) 
rEASOVtac; Kai tpuÄ.i]v l:EÄE\)�[ . . . . . . . . . . .  ) 

II Y voit une tribu. Mais le fragment suggererait que les Geleontes n'en sont pas, s'il provient bien 
d'un texte n:g1ant I'inscription de nouveaux citoyens dans les subdivisions de la .eite. Comme autre 
division de la population, on ne connait actuellement que des geneI O'. Je n'oserais affirmer que les 
Geleontes forment un genos a Colophon, mais ce n'est pas exclu: ils sont une patra a Thasos. 

Teos. Une tribu des Geleontes est connue a Teos, OU il Y avait d'autres subdivisions (pyrgoi, 
symmories) I 06. 

Cette liste fait apparaitre par contraste I'homogeneite du systeme milesienl07• 

104 B. D. Meritt, AlP 56 (1935) 380-381, n° 6. 
\05 L. Robert, Rev. phil. 1936, 163 ( = Op. min. seI., Amsterdam 1969, II 1242). 
106 G. Busolt-H. Swoboda, Gr. Staatskunde) I (Munich 1920) 120. 152-153. 267. 
\07 Note additionnelle: Parmi les rares inscriptions grecques du volume V des InscripliiIe din Scy­

thia Minor, on trouve «N. 132, au Nord d'Ulmetum, mention de la tribu rEÄEoV[trov), d'Istro� 
ou de Tomis» (J. el L. Robert, Bull. ep., REG 94, 1 981 , 363 n° 2). 
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